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ZurPhanomenologiedesDialogs：HusserlundHeidegger

HAMAUZU，Shinji

InderPhilosophieseitdergriechischenAntikehatderDialogimmereine

WichtigeRollegespielt．WiedasWort”Philo－SOphie“，SOistdasWort

。Dia－logos“etymologischgriechischenUrsprungs．Diephilosophische

MethodevonSokrateswareinedialektische，unddieDarstellungsformvon

PlatonsPhilosophiewardiedesDialogs，diedenDialogseinesLehrers

Wiedergebensollte．DieDarstellungsformderVorlesungbeiAristoteles，in

derdiedrittePersoneinezentraleRollespielt，SCheintaufdenerstenBlick

WeitentferntvomDialogzusein．ErbezeichnetejedochdenMenschenals

”Ea）OV7TOんLTrJCOV“SOWieals”EwovA0γOVEXOV“1．wennwirzwischendenZeilen

lesentvollen，tauChtdasBilddesMenschenauf，der Aoγ00auStauSChend

IloんLObildet．．Dasehenwir，dasssich・auChbeiihmdieRolledesDia－logos

niemalsignorieren－lasst．Auchspater，VOnAugustinusdurchGalileiund

BerkeleybisFeierabend，gabesvielePhilosophen，diesichmitderdialogischen

Darstellungsformbefassten．SelbstwennnlchtunbedingtdieDarstellungsform

desDialogsgew去hltwird，VOnderFormulierung”Einw云nde－Wiedersprtiche－

Haupts左tze“beiThomasvonAquinbiszuKantsDialektik（vorallem

Antinomie）undHegelsDialektik，Str6mtderGeistdesDialogsohneUnterlaB．

Esistnichtso，dassderDialognurindervonMartinBubervertretenen

SOgenanntenDialogphilosophievonzentralerBedeutungist；Vielmehrsind

auchinPhilosophen，diedemDialogfremdzuseinscheinen，dialogische

Ansatzevorhanden，undeswerdenProblemedesDialogsdiskutiert．Da

tauchenFragenauf：Z・B・WaSeinDialogtiberhauptist，WieeinDialogzustande

kommt，WaSeinauthentischerDialogist，uSW．IndiesemAufsatzm6chteich

1・Aristoteles，DiePolitik，1253a．
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aufebensoIcheFrageninderFrtihzeitderPh云nomenologieeingehen，WOSie

vomDialogweitentferntzuliegenscheint，undeinigeumdasThemaDialog

kreisendeGedanken．vonHusserlundHeideggern註herbetrachten．Diesmit

demHintergedanken，damiteinenBeitragzurPh去nomenologiedesDialogs2

zuleisten．

1．DasFehlendesDialogsbeiHusserl

AufdenerstenBlickscheintes，alsw証ederDialogfdrdiePhanomenologie，

vorallemfLirderenBegriinderHusserl，VOnkeinerentscheidendenBedeutung．

UhsfallengleichfolgendeGrtindeein．Erstens：ⅠnderDialogphilosophefLihrt

dieHochsch云tzungdesDialogsdazu，dassmandasGewichtmehraufdasWort

（dieSprache）alsaufdenGeist（dasBewuBtsein）1egt，WieBubersagt：”Geist

istSprache“（50）3．HusserlsPh去nomenologieistjedochIntuitionismus，Wie

erselberbehauptet，undscheintdavonauszugehen，dassdieSprache（Ausdruck）

gegentiberder．unmittelbarenErfahrung（Wahrnehmung）einesekund左reund

mittelbareRollespielt．4zweitens：ImDialog”gabesamAnfangdieBeziehung“

（27）．AusdieserursprdnglichenBeziehung”tauChtdasIch．auf“（32）・”In

BertihrungmitdemDuwirdderMenschzueinemIch“（39）．Demgegeniiber

scheintesbeiderPhanomenologieHusserls，dassdasIch，dassichzuerstin

der”primordialenWelt“0lmeAnderebefindet，erStindernachstenStufbdem

Anderenbegegnetundsodie”intersubjektiveWelt“mitBeziehungenzum

Anderenzustandekommt；d．h．，dass，，dieBeziehungsekundarist“．Drittens：

WahrendimDialog”dieBeziehungwechselseitig“（24）ist，SCheintinHusserls

Ph左nomenolbgie dasIchvordemAnderenVorrangzuhabenunddie

2・WasdasThema”PhanomenologiedesDialogs“t”trifft，SindalsPionierarbeitenzunennen：S．

Strasser，7‰IdeaofDial喀icalPhenomenoLqrDuquesneUniversityPress，1969）undB．Waldenfels，

かα8ZwねC九g花reわんdegかα軸g8，50Zfdわ混ざqPんkcん～Ubfer3昆eんαnge花　花A花gC′血3gα花gdm㍑花d

Husserl（MartinusNijhoff，1971）．AuL3erdemwirdinderBeilage”NoteonPhenomenologyof

Dialogue“inRichardKearneZ＝DiaLogueswithcontemporaryContinentalthinkers－The

pheTWmeTWlqgicalheT・itage（ManchesterL■ni、・erSityPress．1984）dasModelldes”hermeneutischen

Dialogs“vonHeideggerundGadamerbisRicoeurbehandelt．

3・MartinBuber，LThundDu（Taschenbuch、Ⅰヽヽ・anami・ヽ●erlag1979日mFolgendenbeziehensichdie

ZifferninKlammer aufdiesesTaschenbuch＿

4・DasProblemderSpracheinderPh云nomenologieHuSSerlskannandieserStellenichtausfLihrlich

behandeltwerden．Vgl．dazudasdritteundneunteKapitelmeinerSchriftHusseTisP九anomeTWlqgie

derInteT・Subjektivitat（Sobunsha－ヽ’erlag，1995）．
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BeziehungzwischendemIchunddemAnderenwedersymmetrischnoch

WeChselseitigzusein．

InderTatscheintesbeiHusserl，derdasGewichtstetsauf”Monologe“und

die”SOlipsistische“Methodelegte，alsobniemalsvon”Dialog“impositiven

SinndieRedewar65．Nebenbeigesagt，berichtetHerbertSpiegelberg，derden

altenHusserlpers6nlichkannte：”Sein［Husserls］Denkenwarmonologisch，

auchwennermitvertrautenLeutenredete．［…］Erbefahldempers6nlichen

AssistentenEugenFink，dieRolledesDiskussionsgegnerszuspielen．Auch

beieinemsoIchenVersuch，ZuSammenZuphilosophieren（symphilosophein）’

redeteerimmermitsichselbst．“6wennmandash6rt，Wirdmanwohlnicht

erwarten，BetrachtungentiberdenDialoginderhusserlschenPh去nomenologie

Zufinden．Andererseitskdnnenwir，Wieichmeine，auChnichteinfach

behaupten，dassHusserlsPhanomenologieeinePhilosophiedes”Monologs“，

d．h．keinePhilosophiedes”Dialogs“sei．Ichm6chteinHusserlsPh云nomenologie

alsonachSpureneinerPhilosophiedes”Dialogs“suchen．

DerAnfangspunktvonHtlSSerlsPh左nomenologiealsPhanomenologieliBt

SichindererstenUntersuchung”AusdruckundBedeutung“deszweiten

Bandes＿derLQgischen仇tersuchungen丘nden．Derdaer6ffneteWegwarnach

JacquesDerridader，WOrin”dieganzePh呂nomenologiegeratenwar“7，und

genauhierscheintHusserlden”Dialog“VerworfenunddiePhanomenologie

aufdenWegdes”Monologs“gefLihnZuhaben．AberHusserlsHauptaugenmerk

lagaufeinemanderenPunkt8：Inder”kommunikativen“Funktiondes

Ausdrucksvon”1ebendigemWechselgesprach“verwickelnsich”dasBedeuten，

dasdenGedankendesSprechersausdrtickt“，und”dasKundgeben，dasdas

5・・Gem註L3meinerUntersuchung，einsehbarinder肋sserl－DatabaseunterderInternet－Adresse

（http：／／www．ipc．shizuoka．ac．jp／、jsshama／HUA－home．html），benutztHusserldasWort”Dialog“

（mit der Ableitungsform”dialogisch“）1ediglichimerstenBand vonErstePhilosophieim

ZusammenhangmitBerkeleysSchriftDialogzwischen的IasundPhilonous，W去hrenderdasWort

”Monolog“（mitderAbleitungsform”mOnOlogisch“）anmehrerenStellenseinerDarlegungen

benutzt．ImFolgendent）ehandleichWtirterwie”Wechselrede“und”Wechselgespr去ch“im

gleichenSinneund”Kommunikation“sowie”Mitteilung“alsverwandteW6rter．

6・H．Spiegelberg，ThePhenoTnenOlqgicalMbuemeTu（MartinusNijhoff，1982，3d．）

7・J．Derrida，La VbixetlephbTWmbne，p．1

8・DashabeichimneuntenKapitelmeinerobengenanntenSchriftbehandelt．
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ErlebnisdesSprechersausdriicktH．DemgegeniiberhateinAusdruckauch

”imSeelenleben；WomansichineinerKommunikationmitAnderennicht

mitteilt“eineBedeutung，undhierfunktioniertdasdieBedeutungverstehende

Bedeuten，aberkeinKundgeben，WelchesdemH6rerdaspsychischeErlebnis

desSprechersmitteilt・DaherwendeteHusserldenBlickvom”Dialog“weg－

hinzum MeinsamenSeelenleben“；dennseinInteressegaltnichtdem

Kundgeben，LsonderndemBedeuten，undvorallemlagesihmdaran，die

KorrelationzwischenderIdentit云tderBedeutungundderVerschiedenheit

desBedeutenshervorzuheben．GenauumdiesenUnterschiedzwischen

”Bedeuten“und”Kundgeben“herauszuarbeiten，WendeteerdenBlickauf

”daseinsameSeelenleben以・SeinHauptzielwaralsonicht，den”Dialog“als

SOIchenzueliminieren．

WennwirunsnachdieserFeststellungnocheinmalinErinnerungrufen，WaS

HusserlindererstenUntersuchungimZusammenhangmit”MonologHund

”Dialog“schreibt，kommeneinigeinteressantePunkteinSicht．

Wasden，■，Monolog“betrifft，m6chteichzunachstPlatonerw去hnen，derdas

”Denken“als”Dialog，dendieSeeleohneBegleitungderStimmeimInneren

mitsichfuhrt“，bezeichnethat9．EsisteinwichtigerHinweis，dassauchdas

einsamge丘ihrteDenkenals”Dialogmitsichselbst“”dialogischen“Charakters

ist・PlatonsErkenntnisvonderWichtigkeitdesDialogswarfurdiespateten

PhilosophenvonentscheidenderBedeutung．Wennwirjedoch，abgesehen

VOm”Denken“，dasProblemdes”Dialogs selbstthematisierenwollen－Wie

WeitkannPlatonsHinweisGtiltigkeitfiirden”DialogHselbsthaben？Esist

ja■eben die SituationdesalleinDenkenden，dieHusserlals”einsames

Seelenleben“umschreibt．ErunterscheidetdieseSituationjedochdeutlich

VOm”Dialog“undsagtnicht，dasssieaucheineArtvon”Dialog“sei．Fiir

ihnist”Dialog“e皐neSituation，inderAusdruckkommunikativfurlktioniert，

unddasKommunikativ－FunktionierenheiBt，dassdasKundgebenzusammen

mitdemBedeutengeschieht・Der”Monolog〟mitBegleitungderStimme

9■Platon，Sqphistes，263E．
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hingegenistetwasganzanderes．Husserlfragt：”Sollenwirsagen，dereinsam

Sprechendesprechezusichselbst，eSdientenauchihmdieWortealsZeichen，

n呂mlichalsAnzeichenseinereigenenpsychischenErlebnisse？“（42）10und

Verneintsofort‥〃Ichglaubenicht，dasseinesoIcheAuffassungzuvertreten

Ware“（ibid・）－WeildaalleindasBedeutenfunktioniertundkeinKundgeben．

Erbehauptet：”IngewissemSihnesprichtmanallerdingsauchindereinsamen

Rede，undsicherlichistesdabeim6glich，・SichselbstalsSprechendenund

eventuellsogaralszusichselbstSprechendenaufzufassen“（43）；undweiter：

”Aberimeigentlichen，kommunikativenSinnesprichtmaninsoIchenFa11en

nicht，manteiltsichnichtsmit，manStelltsichnuralsSprechendenund

Mitteilendenvor“（ibid．）．MiteinemWort：Ein”Monolog“kannzwarein

VOrgeStellter”Dialog“sein，aberwirk nnendasnichtals”DialogmitAnderen“

bezeichnen・Ein”Dialpg“istkeineSituation，dielediglichausdemBedeuten

miteinereinzigenBedeutungbesteht，SOnderneineSituation，indersichmit

demBedeutendie”Fremdheit“ausdemKundgebenverwickelt．

WendenwirunsnunHusserlsGedankenzu：m”Dialog“zu．Nachihmwird

die”Mitteilung“erstdannm6glich，Wenneinerseits”derRedendesie

［Lautkomplexion］inderAbsichterzeugt，，Sich，dadurch，iiberetwaszu

云uBern’“（39）undandererseits”derH6rendenunauchdieIntentio．ndes

Redendenversteht－“（ibid・）・Ersagt：”SprechenundH6ren，Kundgabe

PSyChischerErlebnisseimSprechenundKundnahmederselbenimH6ren，

Sindeinanderzugeordnet“（ibid．）．Wenneinerdemandernetwasmitteilt，Sind

SprechenundH6reninvoIviert：Keinesvonbeidenkanneinseitigzustande

kommen．Einesbedingtdasandere，beidebeziehensichaufeinander．Mitdem

Wort”Mitteilung“neigenwirzurAnnahme，eShandlesichumeineeinseitige

Bgziehung－imGegensatzzum”Dialog“，dereinenwechselseitigenAustausch

impliziert．HusserlzufolgebefindensichSprecherundH6rerschonbeider

”MitteilunglneinerwechselseitigenBeziehung・InBezugaufdieseBeziehung

Sagt Husserl：”Wennichjemandem zuh6re，nehmeichihn eben als

10’E・Husserl，LqgischethlterSuChungen，Bd．ⅠⅠ／1，mLSSerlianaBd．XIX／1．1mFolgendenverweise

ichabgektirztaufdieSeitendesbetreffendenBandesder助sseT・liana．Dier6mischeZiffer

bezeichnetdenBandder月ksserlianaunddiearabischeZifferdieSeite（n）diesesBandes．
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Sprechendenwahr，ichh6reilmerzihlen，beweisen，ZWeifeh，W竜nschenusw．“

（40）．Darausfo1gerter：”DieKundgaknirrmtderH6rendeindemselbenSinne

wahr，indemerdiekundgebendePersonselbstwahrnimmt－Obschondoch

diepsychischenPh云nomene，diesiezurPersonmachen，alsdas，WaSSiesind，

ineinesanderenAnschauungmichtfal1enk6nnen“（ibid．）．Kurzgesagt：”Das

wechselseitigeVerst云ndniserfordertebeneinegewisseKorrelationder

beiderseitigeninKundgabeundKundnahmesichentfaltendenpsychischen

Akte，aberkeineswegsihrevolleGleichheit“（41）．

ImDialogbrauchenderSprecherundderH6reretwasgemeinsamzuhaben．

EsgehtumMitteilungderselbenBedeutung，0lmewelchekeinDialogzustande

kommt．AndererseitshabenjedochSprecherundH6rerimDialognicht

dasselbeErlebnis．Esistnichtso，dassdasVerst去ndnisnurdannzustande

kommt，WennSprecherundH6rerdasselbeErlebnishaben．Zwischenbeiden

isteinegewisseVerschiedenheitn6tig．Sonstbrauchensiejagarkeinen

Dialog．WennHusserlsagt‾，dasssichimDialogdasBedeutenunddas

Kundgebenverwickeln，rdhrterandieDialogstrukturvon”Identitatund

Verschiedenheit“；namlichdassbeidesich，dieVerschiedenheitbeider

Erlebnisseanerkennend，dieselbeBedeutungmitteilenk6nnen．

2．DialogphilosophiebeiHusserl

WennwirnachderFeststellung，dassesindererstenUntersuchungder

LqgischenLhiersuchunge花niemalsdarumging，denDialogwegzuwerfen，die

ganzePhanomenologieHusserlsneubetrachten，Sehenwir，dassdariniiberall

DiskusPionenverstreutsind，WelcheunSaufderSuchenachderStrukturund

derM6glichkeitdesDialogshelLenk6nnten．ObwohlSpiegelbefgHusserls

Denkena1sMonologbezeiclmete，SuChteHusserleinenDialoginverschiedenen

Formen．DieHerausgeberderヽ・OnHusserlhinterlassenenumfangreichen

Korrespondenz（10Bande），ElisabethundKarlSchuhmann，ZitierenHusserls

Satz：”EinBriefistdocheinBesuch“undfugenhinzu：”Dabeigaltdas

BriefbschreibenHusserlimmernuralszweittmteArtdesGedankenaustauschs

mitseinenMitmenschen．［．．．］BriefebleibenauchihmbloBes，Mittelder
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VestandigungmitAbwesenden’undsindinsofemeinunbefriedigenderErsatz

fLirdaspers6nlicheGespr去ch，denwirkliChenBesuch．”11lmFolgendenm6Chte

icheinigeStellenzurDialogphilosophie，diesichverstreutinHusserlsSckiften

finden，ZuSammentragen．

WieHusserlamAnfangderobengenanntenerstenUntersuchung”die

kommunikativeFunktion“alsdiejenigebezeichnet，”Welchezuerfiillener

［derAusdruck］jaursprtinglichberufenist“（39），k6nnenwireinigeBelege

dafLiranftihrerl，dassHusserlingewissemSinnedasGewichtmehraufden

DialogalsaufdenMonolog，inanderenWorten，mehraufdiekommunikative

BeziehungzwischenEigenemundFremdemalsaufdenSolipsismuslegte．Zum

Beispielschrieber1910，ZehnJahrespaternachdenL呼ねchenと加ersuchu聯n：

”Ichlebenichtisoliert，ichlebemitihnen［anderenGeistern］eingemein占ames，

eintrotzallerSonderungderSubjektivitateneinheitlichesLeben“（ⅩⅠⅠⅠ，92）．

AhnlicheBemerkungenfolgenauchspiter，Z．B．indenzwanzigerJahren：

”AllesmenschhcheLebenistkommunikativ，undselbstwennesmonoempirisch

undmonologischist，hateshinsichtlichseinerErfahrungs－undErkenntnis一

gegebenheiteneinenSinnangenommen，deraufm6glicheUbernahmedurch

Andere，aufmiiglicheZustimmungdurchAndere，SChlieL31ichaufm6gliche

einsichtigeBestitigungdurchAnderehinweist“（ⅤⅠⅠⅠ，394）．Auchinden

dreiJ3igerJahren：”MeinLebenistvonvornhereingemeinschaftlichesLeben“

（ⅩV，420）oder：”VornhereinlebeichmitAnderen“（ⅩV，527）．

Au短rundsoIcherBemerkungenentwickeltHusserlseinedialogphilosophsche

These，dassdasIcherstimKontrastzumAnderenzumIchwerdenkann．

Wiederumin den zwanzigerJahren schreibt er denn auch：”In der

UnterscheidungvonAndernidentifizierter［jeder］sicherstunderkennt

ersicherstsorichtigalsEinheit．［．．．］DasIchindividualisiertsichdurch

UnterscheidungvonIchundNicht－Ich“（ⅩⅠⅠⅠ，244）．Ferner：”Erstindemich

VOnanderenIchweiss，WirddiesesIchzudiesem，Zueinemvonmehreren，

kurzzJmindividuellen“（ⅩⅠⅠⅠ，245Rb．）．Daher：”DasIchkonstituiertsi。h。rSt

11・E・Husserl，Bri巾echsel，InVerbindungmitElisabethSchuhmann，HerausgegebenvonKarl

Schuhmann，Bd．10，S．1f
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imKontrastzumDu“（ⅩIII，247）．Undweiter：”IcherfahremichalsMenschen

alsoaufdemUmwegetiberdie，Anderen〆‘（ⅩⅠV，416）．AuchinderKusis－Schrift

derdreiJ3igerJahre：”SelbstbewuBtseinundFremdbewuL5tseinistuntrennbar“

（ⅤⅠ，256）．SoIcheDarlegungenweiseneindeutigdaraufhin，dassMomente

einerDialogphilosophieauchbeiHusserlnichtfehlen．

Husserl verabschiedet sich aberin einem wichtigen Punkt von der

Dialogphilosophie－n註hmlichdarin，dasserdasintersubjektiueBestehender

realenWeltsowiederidealenⅥreltbetont．IneineroftzitiertenStellevon

IdeenIIschreibter：”DieNaturisteineintersuりektiveWirklichkeitund

Wirklichkeitnichtnurfurmichundmeinezuf去lligeMitmenschen，SOndern

fiirunsundalle，diesollenmitunsinVerkehrtretenundsichmitunsuber

SachenundMenschenverst左ndigenk nnen“（Ⅳ，86）．Weiter：”Dasphysikalische

DingistiTuerSuむehtiugemeinsaminderArt，dassesfdrallemitunsin

mdglichemVerkehrstehendenIndividuengilt“（IV，87）．Desgleichenschreibt

erauchinden子WanZigerJahren：”JedenfallsauchinderMathematikbinich

bezogenaufdenJedermann，dieWahrheitistintersubjektitf‘（VIII，395）．Hier

denktHusserl，imUnterschiedzurDialogphilosophie，dieEigen－Fremd－Bezieh∬lg

nichtgetrenntvonderWelt（”Es“－WeltinBubersWorten），SOnderndasssich

beideBeziehungenverwickeln．WennichnocheineStelleausIdeenHzitieren

darf，SChreibter：”WirsindinBeziehungaufeinegemeinsameWelt－Wirsind

ineinempersonalenVerband：dasgehGrtzusammen．Wirk6nntenfurAndere

nicht Personen sein，Wenn unS nichtin einer Gemeinsamkeit，einer

intentionalenVerbundenheitunseresLebenseinegemeinsameUmwelt

gegenubersttinde；korrelativgesprochen：einskonstituiertsichwesensm去Big

mitdemanderen“（ⅠV，191）．Oder，WieesineinerberiihrntenRandbemerkung

heiBt：”DasIchfordertdasDu，dasWir，das，Andere’1．Undweiterfordertdas

Ich（dasIchalsPerson）dieBeziehungauLeineSachenwelt．AIsoich，Wir，die

Weltgeh6renzusammen“（ⅠⅤ，288Rb．）．

M．．E．k6nntenwirindieserWeisefortfahren，inHusserlsriesigemNachlass

weiteredialogphilosophischeMomentezusammeln．Esistjedochso，dass

sichalleobigenAusfLihrungenaufeinerempirisch－mundanenEbenebewegen，
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W云hrendessichaufdertranszendentalenEbeneanderszuverhaltenscheint．

Um1929－30schreibtern左mlich：”DerersteMenschistderAndere，underst

VOndahererhalteichselbstdenSinnMensch“（ⅩV，19）；andererseitsheiBt

es：”Ichbinalsotranszendentaldererste［…］Esmussalsovonmeinem

transzendentalenIchundvonmeinembewusstseinsmassigenSeinausein

transzendentalerWegzudenAnderenalstranszendentalenAnderenfLihren

undzurtranszendentalenVergemeinschaftung“（ⅩV，114）．Obwohleraufder

mundanenEbenediedialogischeEigen－Fremd－Beziehungbetont，geraterauf

dertranszendentalenEbeneindenSolipsismus12．Hierscheinendialogische

Momenteverworfenzuwerden．Wieverhaltensichdieempirisch一mundane

DimensionunddietranszendentaleDimensionzueinander－dasistgenauder

Punkt，WOSichHusserlundHeideggerbeidergemeinsamenVerfassungdes

Britanica－Artikelsnichteinigwerdenkonnten13．DieFrage，Wiewirdas

einsch左tzensollenundwasausdemProblemkind”Dialog“wird，mdchteich

hieroffenlassenundmeinenBlickjetztaufHeideggerrichten．

3．DialogphilosophiebeiHeidegger

AndersalsbeiHusserlscheintesbeiHeideggermehrdialogphilosophische

Tendenzenzugeben．WahrenderaberinSeinundZeitdenDialogfLirwichtig

halt，Wendetersichspaterdavonab，umihnschlieBlichganzzuignorieren．

EinGrund，WarumbeiHeideg岳eroftaufdie”AbwesenheitdesAnderen“

hingewiesenwird．Betrachtenwireseinbisschenn左her．

ⅠnSeinundZeit14istdasDaseingleichzeitigalsMitseinbestimmt，das

existenzia1－OntOlogischeFundamentderSprachealsRedecharakterisiert，und

indiesemKontextwird”dasH6renunddasReden“alsDialog－Komponente

wiefolgter6rtert：”DasH6renistfurdasRedenkonstitutiv．［．．．］DasH6ren

auf…istdasexistenzialeOffenseindesDaseinsalsMitseinfurdenAnderen“

12・DasistderAnlassfLirWaldenfelsKritik，dassHusserlsPhanomenologiezwarnichtempirischer，

abertranszendentalerSolipsismussei．（Waldenfels，qP．Cit．，S．234）

13・Vgl．HeideggersBriefanHusserl（IX，600ff．）
14・M・Heidegger，SeinundZeit，1927．GesaTntauSgabe，Ⅰ．Abteilung，Bd．2，1977．1mFolgendenzitiere

ichausdiesemBandderGesamtausgabe，SeitenangabeinKlammer．
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（217）．HierliegtdasGewichtmehraufdemH6renalsaufdemReden，und

dasH6renwirdals”OffenseinfdrdenAnderen“bezeichnet．Aberinden

danachfolgendenStellenwirdderToneinwenigdelikater：”DasH6ren

konstituiertsogardieprim左reundeigentlicheOffenheitdesDaseinsfursein

eigenstesSeinkdnnen，alsH6renderStimmedesFreundes，denjedesDasein

beisichtr註gt“（ibid．）．HierwirddasH6renderStimmedesAnderenaufdas

”H6renderStimmedesFreundes，denjedesDaseinbeisichtragt“geschoben．

EinjapanischerUbersetzerfugtebeiderWendung”StimmedesFreundes“

folgendeAnmerkunghinzu：”N去mlich，Wies蕗tergeschrieben，Stimmedes

Gewissens“15．Mankanndasauchsoverstehen，dassdieseAnmerkung

HeideggersauL3ersprachlicheAndeutungenthtillt．

ZudiesemPunktkommeichgleich．WennichaberdieEr6rterungenzum

H6reninSeinundZeitnocheinbisschenweiterverfolge，falltschonbaldein

dunklerSchattendarauf．Dieallt云glicheSeinsweisedesDaseinswirdftir

”Verfallen“im”Man“gehaltenunddie”Rede“als”Gerede“im”Weiter－und

Nachreden“（224）charakterisiert．Daher：。DasDaseinistvonihmselbstals

eigentlichemSelbstseinkiinnenzunachstimmerschonabgefallenundan

die，Welt，verfallen“（233）．Kurz，dasnennter”Uneigentlichkeit“．Hierwird

dasH6renderRededesAnderenimmerundimmerzumH6rendesGeredes

undzurSeinsweisedesDaseinsimuneigentlichenVerfallen．

Woliegtdanndemgegentiberdie”eigentliche“SeinsweisedesDaseins？Das

丘ndetHeideggerinder”VOrlaufendenEntscuossenheitzumTode“．Dakehrt

dasDaseinvonderuneigentlichenSeinsweisevom”Man“zuruck，丘ndetdas

eigentlicheSelbstundh6rtdie”StimmedesGewissens“（356）．DasGewissen

erscheintals”Ruf”，eineArt”Rede“．AufdieFrage：”WasruftdasGewissen

demAngerufenenzu？“antworteter：”Strenggenommen－nichts．DerRuf

sagtnichtsaus，gibtkeineAnskunftdberll▼eltereignisse，hatnichtszu

erzahlen“（363）．Deswegensagter：”Amヽ＼・enigstenstrebterdanach，im

angerufenenSelbstein，Selbstgespr云ch’zuer6ffnen“（ibid．）．Undweiter：”Das

15・Vgl．KoichiTsujimurasUbersetzungvonSeiT”ndZgitiKaWadeshobo－Verlag1967），S．196．
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Gewissenredeteinzigundst云ndigimModusdesSchweigens“（ibid．）．Hier

gibt eslediglich”Gehorchen“，Ohne der nicht－redenden”Stimme des

Gewissens“mitderRiickfrage”Was？“zuantworten．HiergibteskeineSpur

einerwechselseitigenBeziehungvonH6renundReden，diedenDialogdoch

charakerisierensollte．

Ferner，aufdieFrage，”Werruft“beimRuf，antWOrtetHeidegger：”，Es’ruft“

（365f．）undsagtweiter：”DerRufkommtzweifellosnichtvoneinemAnderen，

der mitmirinderWeltist．DerRufkommt aus mirund dochtiber mich〟

（366）．HierhatdasGesprachmitAnderenkeinenPlatzmehr．Selbstwenn

derAusdruck”Gesprich“m6glichist，Wirdesh6chstenseinGespr呂chmit

dem”Es“．ObwohleinigeLeserhiermdglicherweiseaneinGesprachmitGott

denken，dtirfteHeideggersoetwasnichteinfachakzeptieren．Dieses”Es“

Wirdbeims蕗tenHeideggerzum”Es“，WOriibermit”Esgibt“gespochenwird．

VordiesemHintergrundm6ChteichhiernocheinwenignaheraufHeideggers

Gedankeneingehen．

4．VomDialogzumSeinsdenkenbeiHeidegger

Woraufichgeradehingewiesenhabe，kommtnochdeutlicherin”H61derlin

unddasWesenderDichtung“16zumAusdruck，ZehnJahrenachSeinund

Zeiterschienen．AuchhierwirddasGesprach17alswichtigbetont．Z．B．

SChreibter：”Wir－dieMenschen－SindeinGespr左ch．DasSeindesMenschen

grtindetinderSprache；aberdiesegeschiehtersteigentlichimGesprbch．

DiesesistjedochnichtnureineWeise，WieSprachesichvollzieht，SOndern

alsGesprachnuristSprachewesentlich“（38）．Sichselbstfragend：”WasheiL3t

nuneinGesprach“，antWOrteter：”OffenbardasMiteinandersprechentiber

etwas．［‥．］Redenk6nnenundH6renk6nnensindgleichursprtinglich．wir

SindeinGesprach－unddaswillsagen：Wirk6nnenvoneinanderh6ren“（39）．

16・M．Heidegger，”H61derlinunddasWesenderDichtung“（1936），in：ErlauterungzuHblderlins

Dichtung，GesaTntauSgabe，Ⅰ．Abteilung，Bd．4．1mFolgendenzitiereichausdiesemBand，

SeitenangabeninKlammer．

17・HeideggerbenutztmeistensnichtdasWort”Dialog“，SOnderndasWort”Gespr云ch“，Obwohl

beideimJapanischenmitdemselbenWort”Taiwa“辻bersetztsind．
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HieristdiewechselseitigeBeziehungvonRedenundH6rendeuthchbehauptet，

entsprechenddemUrtypusdesDialogs．

AberdasProblemkommtgleichdanach．”SeiteinGespr去chwirsind，hat

derMenschvielerfahrenundderG6tterrielegenannt．SeitdemdieSprache

eigentlichalsGesprichgeschieht，kommendieG6tterzuWortunderscheint

eineWelt．［．‥］Unddassosehr，dassimNennenderG6tterundim

Wort－WerdenderWeltgeradedaseigentlicheGesprachbesteht，daswirselbst

Sind“（40）．HiernenntHeidegger，，G6tter“alsGrundfLirdenBestanddes

Gesprachs．”AberdieG6tterk6nnennurdanninsWortkommen，WennSie

SelbstunsansprechenundunterihrenAnspruchstellen．DasWort，dasdie

G6tternennt，istimmer・AntwortaufsoIchenAnspruch“（ibid．）．Hierk6nnte

VOmGesprachmitdenG6tternals”WortundAntwort“dieRedesein．Aber

WerantWOrtethier？HeideggerzufolgeantwortendieDichter．Hierhater

dasGesprichmitanderen，dasalleimnormalenAlltagslebenfdhren，auSden

Augenverloren．DasGesprachreduziertsichaufdasGesprachmitG6ttern，

WelchesvorzugsweisedieDichterftihren．

WasistdasaberfLireinGesprach？Heideggersagt：”Dichtungistworthafte

StiftungdesSeins“（41），undaufdieFrage：”Waswirdsogestiftet？“antwortet

er：”JenesmuBinsOffenekommen，WaSdasSeiendeimGanzentragtund

durchherrscht．DasSeinmuBer6fhetwerden，damitdasSeiendeerscheine“

（ibid．）．Hiertauchtdie”OntOlogischeDifferenz“zwischendemSeiendenund

demSeinauf，WOVOnSChoninSeinundZeitdieRedewar．Wennichein

langeresZitatanfLihrendarf，SagterauS‾diesemGrundweiter：”DerDichter

nenntdieG6tterundnenntalleDingeindem，WaSSiesind．DiesesNennen

bestehtnichtdarin，dasseinvordemschonBekanntesnurmiteinemNamen

VerSehenwird，SOndernindemderDichterdaswesentlicheWortspricht，Wird

durchdieseNennungdasSeiendeerstzudemernannt，WaSeSist．Sowird

esbekanntalsSeiendes．DichtungistworthafteStihungdesSeins．Wasbleibt，

WirddahernichtausdemVerg去nglichengesch6pft．［．．．］DasSeinistniemals

einSeiendes“（ibid．）．AusdieserontologischenDifferenzwirddas”Wesen

derDichtung“Sobestimmt：”DichtungistworthafleStiflungdesSeins．“Und

ー12－



ausdieserBestimmungfolgertHeidegger：”DahernimmtdieDichtungniemals

dieSprachealseinenvorhandenenWerkstoffauf，SOnderndieDichtungselbst

erm6glichterstdieSprache．DichtungistdieUrspracheeinesgeschichtlichen

Volkes“（43）．

NachdemwirHeideggersGedankenzumDialogbzw．Gespr云chbishierher

Verfolgthaben，merkenwir，dassdieamAnfangdiesesAufsatzesfestgestellte

WeChselseitigeBeziehung，diesichimDialogmanifestiert，naChl去Bt．Obwohl

ersagt：”DerGrunddesmenschlichenDaseinsistdasGespr云Chalseigentliches

GeschehenderSprache“，fahrterfort：”DieUrspracheaberistdieDichtung

alsStiftungdesSeins“（ibid．）．DerDichterscheintseineWortejedochnicht

ausdemGespr呂chzuschdpfen．Mank6nntedementgegenhalten，dassersie

ZWarnichtausdemGespr去chmitanderensch6pft，aberausdemGesprich

mitG6ttern．AberzurFrage，WiedasGesprachzuStandekommt，Sagt

Heidegger：”DerDichteri岳tausgesetztdemBlitzendesGottes“（44）．Und：

”DichtenistdasursprunglicheNennenderG6tter．Aberdemdichterischen

WortwirderstdannseineNennkraftzuteil，WenndieG6tterselbstunszur

Sprachebringen“（45）．Dannfragtersich：”WiesprechendieG6tter？“

H61derlinsVers”［…］undWinkesind／VonAltersherdieSpracheder

G6tter“zitierend，antWOrtetHeideggerwiefolgt：”DasSagendesDichters

istdasAuffangendieserWinke，umSieweiterzuwinkeninseinVolk．Dieses

AuffangenderWinkeisteinEmpfangenunddochzugleicheinneuesGeben“

（46）．DasalsGesprichbezeichnenzuwollen，SCheintmirandenHaaren

herbeigezogenzusein．Geradeda，WOHeideggerschreibt：”IndemderDichter

SOinderhdchstenVereinzelungaufseineBestimmungbeisichselbstbleibt，

erwirkterstellvertretendunddeshalbwahrhaftseinemVolkedieWahrheit“

（48），kdnnenwirm．E．keineSpureinerDialogphilosophiemehrfinden．

Nun，WirhabenhierkeinenRaummehr，umHeideggersSchriftenweiterauf

ElementeeinerDialogphilosophieabzuklopfen．Nebenbeigesagt，gibtesdarin

einige mit dem Titel”Gesprach“versehene Schriften18und auch ein

18°Z・B・”AuseinemGespr左chvonderSprache“（1953／54）in：thuerwegszur軸rachちGesamtausgabe，

I．Abteilung，Bd．12．
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SeminarskriptalsGespr左chmitPsychiatern19．IndiesenSchriftenscheint

essichallerdingsnichtmehrumdasH6renderStimmedesAndel・enzu

handeln，SOndernumdasH6renderStimmedesSeins，WOdieursprGngliche

DimensiondesDialogs，dasH6renderStimmedesAnderen，gleichsam

dbersprungenist．20

SchluL3wort

DerUrtypusdesDialogsbestehtinderwechselseitigenBeziehungvon”H6ren

undReden“zwischendemIchunddemAnderen．SelbstwennvomDialog

mitsichselbstodervomDialogmitG6ttern（auchDialogmitGott，Dialog

mitderNatur）dieRedeist，ddrftenwir－auSgehendvonderursprtinglichen

SituationdesDialogsmitdemAnderen－nurmetaphorischdavonsprechen．

SowohlHusserlalsauchHeideggerwiesenzun左chstaufdieWichtigkeiteines

SOIchenDialogshin；aberbeiHusserlinderSuchenachdemtranszendentalen

Ich ebenso wie beiHeideggerin der Wendung zum Seinsdenken und

Seinsdichten，SCheintdieursprtinglicheSituationdesDialogsausdenAugen

Verlorenzusein．Sogeratenschlie131ichbeideineinederDialogphilosophie

entgegengesetzteRichtung．TrotzdieserErkenntniskonntenwirhier

Wenigstensfeststellen，dassbeibeidenimmerhineinigewichtigeAnhaltspurikte

VOrhandensind，umeinePh云nomenologiedesDialogszuentwickeln．Zum

SchluJ3m6chteichnocheinmalaufdensp去tenHusserlzurtickkommenund

meineBetrachtungenvorderhandabschlie13en，indemichaufeinenPunkt

verweise，derzurPh左nomenologiedesDialogsvielleichtetwasbeitragen

k6nnte．

WirhabenaufHusserlsunge16StesProblemderBeziehungzwischender

empirischenunddertranszendentalenDimensionhingewiesen．Husserls

Versuch der Entwicklung einer genetischen Ph去nomenologie seit den

ZWanZigerJahrenkdnntemanfiireinenVersuchhalten，diesesProblemin

19・M．Heidegger，ZollikonerSeTninare，hrsg．vonMedaEdBosslVittorioKlostermann，1987）．

20・Vgl．meinenAufsatzinderletztenNummerdieserZeitschrift：”ZurPhanomenologiedes

Unsichtbaren：HussetlundHeidegger“
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einem bestimmten Sinne zu16sen．Damit versucht er n去mlich，beide

Dime．nsionennichtalsstatischgegeniiberstehende，SOndernalssichineiner

GenesisentfaltendezucharakterisierenundauchdastranszendentaleProblem

derFremderfahrunguntereinemgenetischenBlickwinkelzubehandeln．In

diesemKontextbertihrtHusserldasMomentdesTriebhaften，Z．B．indem

mit”GemeingeistI“betitelten Manuskript（1921），WO VOn einer

”triebha氏en，Mutterliebe’“（ⅩⅠV，165）dieRedeist，Oderindemmit”Gemeingeist

II“betiteltenManuskript（ebenfalls1921）：”SchondiePassivitat，dasinstinktive

TrieblebenkannintersubjektivenZusammenhangherstellen“（ⅩⅠV，405）und

auchineinerSchriftausseinenletztenLebensjahren：”Mitteilung，Verkehr

derRe脆n，SetZtVOrauSdieAusb止dungdetMittemmgundeinesWechselverkehrs

vorderReife－ZWischenMutterundKind“（XV，582）．HiersetztHusserlden

UrsprungderIntersubjektivit云taufeinertriebhaft－paSSivenEbeneanundsagt：

”ImTriebselbstliegtdieBezogenheitaufdenAnderenalsAnderen“（ⅩV，

593f．）．SosiehterdenUrsprungdesDialogsimGesprachvonMutterund

Kind．21

WennwirabertiberdasGesprachimeigentlichenSinnenachdenken，gibt

es m．E．noch eine andere Ebene，dieiiber das Mutter－Kind－Gespr去ch

hinausfiihrt．InderTatfahrtHusserlanderebenangefiihrtenStellevon

”GemeingeistI“fort：”DassindnochkeinesozialeAkte“（ⅩⅠV，166）．Ersieht

zwardenUrsprungder”Gemeinschaft”imMutter－Kind，Verhiltnis，deutet

aberan，dassdiesichaufAnderebeziehenden”Sozialit云t“nochanderen

Ursprungsist．ObwohlsichHusserlsgenetischeBetrachtungimmermehr

aufdenUrsprungder”Gemeinschaft”richtet，SCheintsiezugleichauchein

LichtaufdieandersgearteteDimensionder”Sozialitat“zuwerfen．Die

k6nntenwirvielleicht kontrastiv alsVater－Kind－Verhaltnisbezeichnen．

Husserlsagtzwar：”DiePrimordialitatisteinTriebsystem“（ⅩV，594），undes

istebendiesePrimordialitit，diezumobengenanntentriebhaftenUrsprung

der”Gemeinschaft“wird．Dochauchinden CbrtesianischenMeditationen

haterausfdhrlichdiskutiert，dasseinAndereralseindiesePrimordialit去t

21・Vgl．Ichiro Yamaguchiimzweiten KapiteldeserstenTeils vonPassiueSyTuhesis und

hlterSuafektivitatbeiEdTnundmLSSerl（PhaenomeTlOlogicaBd．86，MartinusNijhoff，1982）．
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DurchbrechenderauftrittunddassersthierausdieIntersubjektivitater6ffrlet

Wird．IstesdasVater－Kind－Verhiltnis“，dasdieIntersubjektivitater6ffrlet？

Obwohlerselbstschreibt：”DieerstenAnderen，dieMutter，derVater“（ⅩV，

604），mtissenwiralsokorrigierenundbeideFunktionenvonMutterundVater

zu unterscheiden．Die aus dem Mutter－Kind－Verh去1tnis stammende

”Gemeinschaft”unddieausdemVater－Kind－Verhaltnisstammende”Sozialitit”・

Sindunterschiedlichzubehandeln．DieseUnterscheidungentsprichtgerade

denbeidenMomenten，diefiirdenDialogmitdemAnderenunentbehrlich

Sind，dassinddieGemeinschaft（Identitat）sowiedieFremdheit（Verschiedenl1eit）

zwischendemIchunddemAnderen．

Nun，mitderhierangedeutetenUnterscheidungdieStrukturdesDialogszu

klarenunddarauseinePhanomenologiedesDialogszuentwickeln，W呂re

unseren去chsteAufgabe．DieabermtissenwiraufeineandereGelegenheit

verschieben．

－16－


